NWO




The syntax of the aan het-construction

Basic structure: [[aan DET

Vinf] Vfi n]

neut

“[U]sed instead [of the English progressive]” (Broekhuis et al. 2015:77)
Compare English on the go, on the hunt, on the rise...
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ONTLEEDMYSTERIES

Wie ontleden heeft geleerd, denkt misschien dat elke zin
zich daarvoor leent. Maar nog niet alle raadsels zijn opgelost.

Het grootste ﬂutcb ‘h op

ontleedmysterie




Previous syntactic analyses

“Progressive” construction with zijn asV

@ v
/\
PP Vv

N |
P DP zijn
AN

aan D V

(+asp) ‘ ‘

het V nf

van Gelderen (1993:183)

A Boogaart, Bogaards & Barbiers

(5) VP

fin

ST

PP

N

het  (V-inf)

Booij (2010:163)

(3) Pieter is aan het opruimen.
Peter is on the clean.up.INF

‘Peter is cleaning his room!

(cf. Boogaart, 1999:ch.5; Lemmens 2015)

©® . 0
\Y \Y AspProgP V

T | T |
affixoid \‘/ zijn AspProg \‘/ zijn

aanhet- Vi[lf aanhet Vinf

Smits (1987:301) Jbema (2003:18)

(8) “[T]he original lexical predicate (aan + NP
[...]) is reinterpreted as an aspectual auxiliary
leading to one complex VP”  (Breed etal.2017:319)

B Grote Taaldag, 4 February 2022



(3) Pieter is aan het opruimen.
Peter is on the clean.up.INF

Previous syntactic analyses Peter is cleaning his room:

4) /VP\ (5) /VP\ (6) /VP\ (7) /VP\ (8) reinterpreted as an
PP v PP v v v AspProgP v aspectual auxiliary
P DP zijn P DP zijn affixoid \Y zijn AspProg \Y zijn
aan D A% aan D NP aanhet- V., aanhet Vit
(+asp) ‘ ‘ ‘ |
het V.. het  (V-inf),

= Two discussions:
1. Nominal or verbal?
2. Lexical or functional?
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7=~ Two discussions:

ThlS talk I. Nominal or verbal?

2. Lexical or functional?

Basic structure: [[aan DET, .V, V.
Observation: Syntactic behavior varies with V.. _(zijn ‘to be’ vs. the rest)

For example, whether V. . may license internal argument:

inf

Aim of this talk: Compare aan het-constructions with different V. to each other
and to clearly nominal/verbal + lexical/functional constructions
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7=~ Two discussions:

ThlS talk I. Nominal or verbal?

2. Lexical or functional?

Aim of this talk: Compare aan het-constructions with different V. to each other
and to clearly nominal/verbal + lexical/functional constructions

Comparison between two groups...
I. Progressive (zijn ‘to be’)

2. Ingressive (gaan ‘to go’, slaan ‘to hit’, (ge)raken ‘to get’ zich zetten ‘to put oneself’)

(Leaving aside for now: causatives, continuatives, modals, copulas, Acl-verbs (cf.van Pottelberge 2004))

...with clearly verbal/functional & nominal/lexical benchmarks:
3. Modal auxiliary +VP-complement (moeten ‘must’)

4. Lexical verb + PP-complement (denken aan ‘to think of’)

22 Boogaart, Bogaards ¢ Barbiers EE Grote Taaldag, 4 February 2022



Syntactic properties

/ properties
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1. Right-based compl.

2. IPP of highest verb

3. High internal
argument V, .

4. High particle V_

5. Van-object V. .

6. Embedded auxiliary
7. R-extraction




Functional head Lexical head
-

VP-complement PP-complement

laan het [V,,;]] Vi, (4) denken

” (3) gaan, slaan,
& aan het V.,
(ge)raken, zich zetten | f ]

1. Right-based compl.

2. IPP of highest verb

3. High internal
argument V, .

4. High particle V.

5. Van-object V. .

6. Embedded auxiliary

7. R-extraction




Functional head Lexical head
-

VP-complement PP-complement

laan het [Vl ] Vi, (4) denken

. (3) gaan, slaan,
2 aan het V.
(ge)raken, zich zetten [ el

L Right-basedcompl. | | | | 00000

2. IPP of highestverb | | | 1
argument V, .

4. Highparticlev,, | | [ = 0

5. Van-objectvy, | | | 0

6. Embeddedauxiliary | | | |
7. Rextraction | | | ]|




[aan het [Viy]] Vi (4) denken

. (3) gaan, slaan,
& aan het V.
(ge)mken, zich zetten | f ]

L Right-basedcompl. | | | | |

dat Pieter z’n kamer moet [, opruimen] dat Pieter z’n kamer slaat[*aan het opruimen]
that Peter his room  has.to clean.up.INF that Peter his room  hits on the clean.up.INF
‘that Peter has to clean his room’ ‘that Peter is cleaning his room’

dat Pieter z’n kamer is [*aan het opruimen] dat Pieter denkt [pp aan het opruimen]

that Peter his room s on the clean.up.INF that Peter thinks on the clean.up.INF
‘that Peter is cleaning his room’ ‘that Peter is thinking of cleaning up’

[het opruimen] waar Pieter <aan> denkt <*aan>



[aan het [Viy]] Vi (4) denken

. (3) gaan, slaan,
& aan het V.
(ge)mken, zich zetten | f ]

L Right-basedcompl. |+ | - | - | - |

dat Pieter z’n kamer moet [, opruimen] dat Pieter z’n kamer slaat[*aan het opruimen]
that Peter his room  has.to clean.up.INF that Peter his room  hits on the clean.up.INF
‘that Peter has to clean his room’ ‘that Peter is cleaning his room’

dat Pieter z’n kamer is [*aan het opruimen] dat Pieter denkt [pp aan het opruimen]

that Peter his room s on the clean.up.INF that Peter thinks on the clean.up.INF
‘that Peter is cleaning his room’ ‘that Peter is thinking of cleaning up’

[het opruimen] waar Pieter <aan> denkt <*aan>



[aan het [Viy]] Vi (4) denken

Pieter heeft moeten opruimen.
Peter has must.INF  clean.up.INF

‘Peter has had to clean up.

Pieter is aan het opruimen geweest.

Peter is on the clean.up.INF be.PTC
‘Peter has been cleaning’

. (3) gaan, slaan,
& aan het V.
(ge)mken, zich zetten | f ]

2. IPP of highestverb | | | |

Pieter is aan het opruimen geslagen.
Peter is on the clean.up.INF hit.PTC

‘Peter has started cleaning.

Pieter heeft aan het opruimen gedacht.
Peter has on the clean.up.INF think.PTC

‘Peter has thought of cleaning.



[aan het [Viy]] Vi (4) denken

Pieter heeft moeten opruimen.
Peter has must.INF  clean.up.INF

‘Peter has had to clean up.

Pieter is aan het opruimen geweest.

Peter is on the clean.up.INF be.PTC
‘Peter has been cleaning’

. (3) gaan, slaan,
& aan het V.
(ge)mken, zich zetten | f ]

2. IPP of highestverb | _ + | - | - | -

Pieter is aan het opruimen geslagen.
Peter is on the clean.up.INF hit.PTC

‘Peter has started cleaning.

Pieter heeft aan het opruimen gedacht.
Peter has on the clean.up.INF think.PTC

‘Peter has thought of cleaning.



[aan het [Viy]] Vi (4) denken

. (3) gaan, slaan,
& aan het V.
(ge)mken, zich zetten | f ]

3. High internal
argument V, .

dat Pieter z’n kamer moet opruimen
that Peter his room must  clean.up.INF

‘that Peter has to clean his room’

dat Pieter z’n kamer aan het opruimen is
that Peter his room on the clean.up.INF is

‘that Peter is cleaning his room’

dat Pieter (*Z’n kamer) aan het opruimen slaat
that Peter his room on the clean.up.INF hits

‘that Peter starts cleaning (*his room)’

dat Pieter (* z’n kamer) aan het opruimen denkt
that Peter his room on the clean.up thinks

‘that Peter is thinking about cleaning (*his room)’



[aan het [Viy]] Vi (4) denken

. (3) gaan, slaan,
& aan het V.
(ge)mken, zich zetten | f ]

3. High internal . .
argument V, .

dat Pieter z’n kamer moet opruimen
that Peter his room must  clean.up.INF

‘that Peter has to clean his room’

dat Pieter z’n kamer aan het opruimen is
that Peter his room on the clean.up.INF is

‘that Peter is cleaning his room’

dat Pieter (*Z’n kamer) aan het opruimen slaat
that Peter his room on the clean.up.INF hits

‘that Peter starts cleaning (*his room)’

dat Pieter (* z’n kamer) aan het opruimen denkt
that Peter his room on the clean.up thinks

‘that Peter is thinking about cleaning (*his room)’



[aan het [Viy]] Vi (4) denken

. (3) gaan, slaan,
& aan het V.
(ge)mken, zich zetten | f ]

3. High internal . .
argument V, .

dat Pieter z’n kamer moet opruimen
that Peter his room must  clean.up.INF

‘that Peter has to clean his room’

dat Pieter z’n kamer aan het opruimen is
that Peter his room on the clean.up.INF is

‘that Peter is cleaning his room’

dat Pieter moet (* z’n kamer) opruimen
that Peter his room must clean.up.INF

dat Pieteraan het (* z’n kamer) opruimen is
that Peter his room on the clean.up.INF is



[aan het [Viy]] Vi (4) denken

. (3) gaan, slaan,
& aan het V.
(ge)mken, zich zetten | f ]

3. High internal . .
argument V, .

dat Pieter z’n kamer moet opruimen
that Peter his room must  clean.up.INF

‘that Peter has to clean his room’

dat Pieter z’n kamer aan het opruimen is
that Peter his room on the clean.up.INF is

‘that Peter is cleaning his room’

dat Pieter moet (* z’n kamer) opruimen
that Peter his room must clean.up.INF

dat Pieteraan het (* z’n kamer) opruimen is
that Peter his room on the clean.up.INF is



[aan het [Viy]] Vi (4) denken

dat Pieter <op> moet <op> ruimen
that Peter up must  up clean.INF

‘that Peter has to clean up’

dat Pieter <op> aan het <op> ruimen is
that Peter up on the up clean.INF is

‘that Peter is cleaning up’

;s (3) gaan, slaan,
aan het V.
eVt (ge)raken, zich zetten | inf
4. Highpartidevy,, | | | |

dat Pieter <*op> aan het <op> ruimen slaat
that Peter up on the up clean.INF hits

‘that Peter starts cleaning up’

dat Pieter <*op> aan het <op> ruimen denkt
that Peter up on the up clean.INF thinks

‘that Peter is thinking about cleaning up’



[aan het [Viy]] Vi (4) denken

dat Pieter <op> moet <op> ruimen
that Peter up must  up clean.INF

‘that Peter has to clean up’

dat Pieter <op> aan het <op> ruimen is
that Peter up on the up clean.INF is

‘that Peter is cleaning up’

y (3) gaan, slaan,
2 aan het V.
H . (ge)raken, zich zetten | el
4. HighparticleVy, |+ [ + [ - | -

dat Pieter <*op> aan het <op> ruimen slaat
that Peter up on the up clean.INF hits

‘that Peter starts cleaning up’

dat Pieter <*op> aan het <op> ruimen denkt
that Peter up on the up clean.INF thinks

‘that Peter is thinking about cleaning up’



[aan het [Viy]] Vi (4) denken

. (3) gaan, slaan,
& aan het V.
(ge)mken, zich zetten | f ]

4 Highparticle Vyy |+ | + | - | -

dat Pieter <op> moet <op> ruimen
that Peter up must  up clean.INF

‘that Peter has to clean up’

dat Pieter <op> aan het <op> ruimen is
that Peter up on the up clean.INF is

‘that Peter is cleaning up’



[aan het [Viy]] Vi (4) denken

5. VanobjectViy | | | |

*Pieter moet opruimen van z’n kamer.
Peter  must clean.up.INF of  his room

(Intended: ‘Peter has to clean his room.)

*Pieter is aan het opruimen van z’n kamer.

Peter is on the clean.up.INF of his room

(Intended: ‘Peter is cleaning up his room.)

. (3) gaan, slaan,
& aan het V.
(ge)mken, zich zetten | f ]

Pieter slaat aan het opruimen van z’n kamer.
Peter hits on the clean.up.INF of his room

‘Peter starts cleaning his room!

Pieter denkt aan het opruimen van z’n kamer.
Peter thinks on the clean.up.INF of his room

‘Peter is thinking of cleaning his room!



[aan het [Viy]] Vi (4) denken

5. Vanobject Vi | - | - [ _+ | _+

*Pieter moet opruimen van z’n kamer.
Peter  must clean.up.INF of  his room

(Intended: ‘Peter has to clean his room.)

*Pieter is aan het opruimen van z’n kamer.

Peter is on the clean.up.INF of his room

(Intended: ‘Peter is cleaning up his room.)

. (3) gaan, slaan,
& aan het V.
(ge)mken, zich zetten | f ]

Pieter slaat aan het opruimen van z’n kamer.
Peter hits on the clean.up.INF of his room

‘Peter starts cleaning his room!

Pieter denkt aan het opruimen van z’n kamer.
Peter thinks on the clean.up.INF of his room

‘Peter is thinking of cleaning his room!



laan het [Vi,l] Vi, (4) denken

. (3) gaan, slaan,
V. aan het V.,
[Vinel (2) zijn (ge)raken, zich zetten | o

5. Vanobject Vi | - | - [ _+ | _+

(1) AUXyvi0p

(I'l) Zo druk slaan de dames zelfs aan het afwegen van voor- en nadelen [...]

‘The ladies even start weighing up pros and cons so excitedly...’

(12) ik ben [...] aan het afbouwen gegaan van de Seroxat.
‘| started cutting back on the Seroxat.

(13) Toen Remy [...] zich [...] aan het schrijven zette van zijn officiéle brief [...]

‘When Remy started writing his official letter...’



[aan het [Vinf]] Vi

(4) denken

6. Embedlowauxiligry| | | |

Pieter moet z’n kamer laten opruimen.
Peter must his room let.INF clean.up.INF

‘Peter has to have his room cleaned.

Pieter is Z’n kamer aan het laten opruimen.

Peter is his room on the let.INF

clean.up.INF

‘Peter is having his room cleaned’

[aan het V(]

(2) ziin (3) gaan, slaan,
J (ge)raken, zich zetten

*Pieter slaat aan het laten opruimen van z’'n kamer.

Peter  hits on the letINF clean.up.INF of his room

(Intended: ‘Peter is starting to have his room cleaned.)

Pieter denkt aan het laten opruimen van z’n kamer.

Peter thinks on the let.NF clean.up.INF of his room

‘Peter is thinking of having his room cleaned!



[aan het [Vinf]] Vi

(4) denken

6. Embedlowauxiliary| __ + | + | - | _+

Pieter moet z’n kamer laten opruimen.
Peter must his room let.INF clean.up.INF

‘Peter has to have his room cleaned.

Pieter is Z’n kamer aan het laten opruimen.

Peter is his room on the let.INF

clean.up.INF

‘Peter is having his room cleaned’

[aan het V(]

(2) ziin (3) gaan, slaan,
J (ge)raken, zich zetten

*Pieter slaat aan het laten opruimen van z’'n kamer.

Peter  hits on the letINF clean.up.INF of his room

(Intended: ‘Peter is starting to have his room cleaned.)

Pieter denkt aan het laten opruimen van z’n kamer.

Peter thinks on the let.NF clean.up.INF of his room

‘Peter is thinking of having his room cleaned!



[aan het [Vinf]] Vi

(4) denken

6. Embedlowauxiliary| __ + | + | - | _+

Pieter moet z’n kamer laten opruimen.

Peter must his room let.INF clean.up.INF

‘Peter has to have his room cleaned.

Pieter is Z’n kamer aan het laten opruimen.

Peter is his room on the letINF clean.up.INF

‘Peter is having his room cleaned’

[aan het V(]

(2) ziin (3) gaan, slaan,
J (ge)raken, zich zetten

*Pieter slaat aan het laten opruimen van z’'n kamer.

Peter  hits on the letINF clean.up.INF of his room

(Intended: ‘Peter is starting to have his room cleaned.)

Pieter begint z’n kamer te laten opruimen.
Peter begins his room  to letINF clean.up.INF

Pieter denkt aan het laten opruimen van z’n kamer.

Peter thinks on the let.INF clean.up.INF of his room

‘Peter is thinking of having his room cleaned!



[aan het [Viy]] Vi (4) denken

. (3) gaan, slaan,
& aan het V.
(ge)mken, zich zetten | f ]

6. Embedlowauxiliary| __ + | + | - | _+

(14) Ik ben het resultaat nog aan het laten bezinken [...]
‘| am still letting the result sink in...’

(15) nu zijn ze en masse mensen in armere regio’s aan het laten sterven van de
honger [...]
‘now they'’re letting people in poorer regions die from starvation en masse...’

(16) Overheid is soortgelijk onderzoek aan het laten doen.
‘The government is having similar research done.



[aan het [Vinf]] Vi

(3) i (4) denken
y gaan, slaan,

2 aan het V.
. (ge)raken, zich zetten | el
7. Reextraction ____

*[het opruimen], waar Pieter moet t. *[het opruimen], waar hij aan t slaat
the clean.up.INF  where Peter must the clean.up.INF  where he on hits
(Intended: ‘the cleaning Peter has to do’) (Intended: ‘the cleaning he’s starting’)
*[het opruimen], waar Pieter aan t s [het opruimen]. waar hij aan t. denkt
the clean.up.INF  where Peter on is the clean.up.INF  where he on thinks

(Intended: ‘the cleaning Peter’s doing’) ‘the cleaning he’s thinking of’



[aan het [Vinf]] Vi

(3) i (4) denken

i1 gaan, staan,

& aan het V.

2) =ijn (ge)raken, zich zetten | f]
7. Rextraction - - e

*[het opruimen], waar Pieter moet t. *[het opruimen], waar hij aan t slaat
the clean.up.INF  where Peter must the clean.up.INF  where he on hits
(Intended: ‘the cleaning Peter has to do’) (Intended: ‘the cleaning he’s starting’)
*[het opruimen], waar Pieter aan t s [het opruimen]. waar hij aan t. denkt
the clean.up.INF  where Peter on is the clean.up.INF  where he on thinks

(Intended: ‘the cleaning Peter’s doing’) ‘the cleaning he’s thinking of’



. Right-based compl.

Functional head

VP-complement

>

Lexical head

PP-complement

(1) AUX,;0p
[Vinf ]

[aan het [V,,(]] Vg,

(2) zijn

(3) gaan, slaan,
(ge)raken, zich zetten

(4) denken
laan het V. ;]

+

. IPP of highest verb

+

. High internal
argument V,

inf

. High particle V,

. Van-object V, ;

. Embed low auxiliary

. R-extraction




laan het [V, (]] V.,

gaan, slaan,

Functional head Lexical head

VP-complement PP-complement (ge ) raken, ZiCh zetten

(1) AUXMOD [aan het [me]] Vf’m

@ denken 88 Qverlap with functional
[Vind (2) zijn

(3) gaan, slaan, [aan het V]
(ge)raken, zich zetten

1. Right-based element/VP-complement

compl.

2. IPP of highest verb

3. High internal
+ +

argument V, .
-

Overlap with lexical
element/PP-complement

Mutual overlap
progressive/ingressive

4. High particle V, ;
5. Van-object V,_

6. Embed low
auxiliar

7. R-extraction

+

- [ 0+ [ 0+
-—
= = e —



Analysis

Crucial: Properties of aan het-constituents with progressive/ingressive interpretation,
also without finite verb present (cf.van Pottelberge 2004:51;Andree 2022)

Proposal: Synchronically, there are two different aan het-constituents
Aanhetl Higher ‘progressive’ one combines with zijn

Aanhet2 Lower ‘ingressive’ one combines with slaan/gaan/(ge)raken/zich zetten

Syntactic hierarchy (Cinque 1999): MOD > Aanhetl > CAUS > Aanhet2

Ongoing process of grammaticalization: higher position, gaining characteristics of
functional element selecting verbal complement

22 Boogaart, Bogaards ¢ Barbiers B Grote Taaldag, 4 February 2022
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Analysis
Syntactic hierarchy (Cinque 1999): MOD > Aanhetl > CAUS > Aanhet2

Ongoing process of grammaticalization: higher position, gaining characteristics of
functional element selecting verbal complement

Aanhet]l may take scope over Aanhet2...

...but not the other way around:

22 Boogaart, Bogaards ¢ Barbiers B Grote Taaldag, 4 February 2022



17
Syntactic hierarchy (Cinque 1999): MOD > Aanhetl > CAUS > Aanhet2

Analysis

Ongoing process of grammaticalization: higher position, gaining characteristics of
functional element selecting verbal complement

Aanhetl Aanhet2
AspProgP
VP
aanhetiP AspProg? //\
T | aanhetz2P Vo
(int.arg. aanhety {zijn} A ‘
Vinf) T
(prt. aanhet? aanhet2’ NP slaan, gaan,
Vinf) I ‘ /\ (ge)raken,
zZich zetten
aanhet” (CausP) aan het [Vinf]n (PP)
| T
aan het (prt. (Caus’) /\
(Caus?) VP | i,
/\
(van)
(prt. Vo
Vinf) |

Vinf

22 Boogaart, Bogaards ¢ Barbiers EE Grote Taaldag, 4 February 2022
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AnaIYSiS Syntactic hierarchy (Cinque 1999): MOD > Aanhetl > CAUS > Aanhet2

FUNCTIONAL LEXICAL
VERBAL NOMINAL
<€ >
moeten [yp V] Aanhetl Aanhet2 denken [, aan]
AspProgP VP

aanhetiP AspProg? //\

e | aanhetzP Vo

(int.arg. aanhety’ {zijn} A ‘

Vinf) e
(prt aanhet: aanhetz? NP slaan, gaan,
Vinf; e ‘ /\ (ge)raken,
: zich zetten
aanhets (CausP) aan het [Vinf]N (PP)
| T
aan het (prt. (Caus’) /\
Vinf) T (P) (int.arg.
(Caus?) VP ‘ Vinf)
/\
(prt. Vo 0
Vinf) |
Vinf

A Boogaart, Bogaards & Barbiers

B Grote Taaldag, 4 February 2022
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Outlook

Diachrony: aanhet2 — aanhetl!?
Van der Horst (2005) suggests that ingressive reading came first

Variation: Dialects that have verbal cluster interruption with auxiliaries
(e.g.West Flemish): also with aan het!?

Scope: Other verbs and complements of ‘situational’ aan (e.g.V,..,)
(cf. van der Horst 2005; Lemmens 2015:8; Booij & Audring 2018; Bogaards 2020, under review)

More extensive/systematic corpus study

Theory: Division of labor between aan het (aanhet!P) and zijn (AspProgP)?

22 Boogaart, Bogaards ¢ Barbiers B Grote Taaldag, 4 February 2022



Thank you for your attention!

References

Andree, Milou. 2022. Dus ik weer een blog schrijven.
Neerlandistiek.  https://neerlandistiek.nl/2022/01/dus-ik-
weer-een-blog-schrijven/

Barbiers, Sjef, Hans Bennis & Lotte Dros-Hendriks. 2018.
Merging verb cluster variation. Linguistic Variation 18(1),
144-196. https://doi.org/10.1075/1v.00008.bar

Bogaards, Maarten. 2020. Beyond Progressive Aspect. MA thesis,
Leiden University. https://hdl.handle.net/1887/137598

Bogaards, Maarten. Under review. Form-driven and meaning-
driven approaches to aspect. Submitted to Journal of
Germanic Linguistics.

Booij, Geert. 2010. Construction Morphology. Oxford: OUP.

Booij, Geert & Jenny Audring. 2018. Category change in
construction morphology. In Category change from a
constructional perspective, ed. by K. van Goethem et al,,
209-228. Amsterdam: John Benjamins.

Boogaart, Ronny. 1999. Aspect and temporal ordering. PhD
thesis, Vrije Universiteit Amsterdam.

Breed, Adri, Frank Brisard & Ben Verhoeven. 2017. Periphrastic
progressive constructions in Dutch and Afrikaans. Journal
of Germanic Linguistics 29(4), 305-378.

A Boogaart, Bogaards & Barbiers

Broekhuis, Hans, Norbert Corver & Riet Vos. 2015. Syntax of
Dutch: Verbs and verb phrases, Volume 1. Amsterdam: AUP.

Cinque, Guglielmo. 1999. Adverbs and Functional Heads.
Oxford: OUP.

Coppen, Peter-Arno. 2021. Het grootste ontleedmysterie. Onze
Taal 90(9), 33.

Gelderen, Elly van. 1993. The rise of functional categories.
Amsterdam: John Benjamins.

Horst, Joop van der. 2005. Progressief aan het + infinitief. In
Gehugdic sis samnungun thinro: Liber amicorum Willy
Pijnenburg, ed. by A. Quack & T. Schoonheim, 131-140.
Groningen: Gopher.

[Jbema, Aniek. 2003. Grammaticalizaiton and reanalysis in
Dutch aspectual constructions. Ms., Universitit Leipzig.
http://ijbema.atspace.com/ASPSYN.pdf

Lemmens, Maarten. 2015. Zit je te denken of ben je aan het
piekeren? Nederlandse Taalkunde 20(1), 5-36.

Smits, Rik. 1987. Over de aan het-constructie, lexicale
morfologie en casustheorie. In Grammaticaliteiten, ed. by
N. Corver & J. Koster, 273-329. Tilburg: KUB.

Van Pottelberge, Jeroen. 2004. Der am-Progressiv. Tiibingen:
Gunter Narr.

19

B Grote Taaldag, 4 February 2022


https://neerlandistiek.nl/2022/01/dus-ik-weer-een-blog-schrijven/
https://neerlandistiek.nl/2022/01/dus-ik-weer-een-blog-schrijven/
https://doi.org/10.1075/lv.00008.bar
https://hdl.handle.net/1887/137598
http://ijbema.atspace.com/ASPSYN.pdf

Analysis

Aanhetl
AspProgP
aanhet1P AspProg?
e |
(int.arg. aanhets’ {zijnw
Vinf) I
(prt. aanhety
Vinf) T
aanhet;° (CausP)
| T
aan het (prt. (Caus’)
Vinf) T T
(Caus?) VP
T
(prt. A
Vinf) |
Vinf

A Boogaart, Bogaards & Barbiers
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Aanhet2
VP
—
aanhet2P VO
aanhet?? NP slaan, gaan,
‘ A (ge)raken,
Zich zetten
aan het [Vinf]n (PP)

T

(P) (int.arg.
‘ Vinf)

(van)
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Example
derivation

A Boogaart, Bogaards & Barbiers

TP 21

DP T
PN -
Esmai T° AspProgP
| -
is; aanhet1P AspProg?
T |
DP aanhet? ZHR;
PN e
Esmai DP aanhett’
A e = T
dr auto prt aanhety’
| T
<a>  aanhet:? CausP
| T
aan het prt Caus’
| T T
qa>  Caus® VP
| T T
laten prt A

| |
a> kijken
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